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也谈
“

间者并行
，

甚者独行
”

编辑同志
�

读您刊 ���� 年第 �期
“
问题解 答

”
关

于如何理解
《
素向

》 ‘

谨察间甚
，
以意调之

，
间者并行

，

甚者独行
”
的解释

。

关键之处
，
读之模糊

，

不揣浅陋
，

提出个人看法
。

我认为
，
这句经文理解之关键是对

“
间

” 、 “

甚
”
二

字作何解释
。

此文对
“
间

” 、 “

甚
”
是这样解释的

� “
�’��� ，

是指病情较轻
，
病势较缓 � 甚

，

是指病情较重
，
病势

较急
。 ”

—这样解释
，

尤其是对于
‘

间
”
字讲

，

似未涉

及经文本意
。

参之前人解说
�

王冰注
�

间
，
谓多也�

甚
，
谓少也

。

高士宗云
�

间
，
相兼也 � 甚

，

独盛也
。

如此看来
�

间者
，

兼也
，
这是最起码的涵义

，
所以治

广
�

�二就需
“

井行
”

兼治
� 甚者

，

独盛也
，

治疗上 也就
“
独行

”

单治
。

至于经文中
�‘

间
” 、 “

甚
”
是否前者病轻

，

后者病屯�工冰也有这种说法�
，
还应通过临床实践

，

具体问题具体分析
。

�式举一例
�

如太阳伤寒表实
，

表证独盛
，

未兼�间�

里证
，

治宜独行
，

独发其表
，
麻黄汤主之

。

又大青龙

汤证
，
外寒内热

，

表里相兼�佃��
，
大青龙汤双解表里

�并行�
。

比较上述两证之治疗及病情
，
前 一 例 可 谓

“
独甚

” ，
后一 例可谓

“

并间
” 。
那么

，

我们能简单地说
，

前例病情重而后例轻吗�

再说
“
缓

”

与
“

急
”
问题

。

无论从理论或实践而言
，

若说
“
间

”
病势较缓

， “

甚
”
病势较急也不妥当

。

临床
�

」二

急症中固然有属
“
甚

”
之者 � 然而

“
井间

”
者也不少见

，

如邪正交争
，
气血逆乱

， 广
心营两播

，
亡阴兼亡阳等

，

皆不可顾此失彼
，
治必

“
并行

”
兼治

。

临床上慢性病人

中
， “
间

”

—阴阳两虚
，
及气血双亏者有之

，
故治当

“
并行

” � “
甚

”

—独有阳盛或阴盛
，
独有气虚或血虚

者亦有之
，
治当

“

独行
”
�当然不应排斥从阴引阳

、

补

气生血之治法�
。

可见孰轻孰重孰急软缓
，
应在临床实

践中具体分析为宜
。

山西省交城县手工业系统职工诊疗所 石宝宝

“

药王
”

典故漫谈

提起
“
药王

” ，
人皆恭而敬之

。

但药工究指何人
，

典故出于何处
，
则众说纷纭

。

有人认为
�

药王是神农
，

因传说他尝百草
， “

首创医药
，
世称药王

�
后遂以药工

为颂神医之称
”
�
《
辞海

》 ����年版�
。
又云

� “
药王

”
是

佛书
“
药下菩萨

”
的略称�如

《
法华经

》 � “
药王汝当知

”
�，

或
“

药师如来
”
�
《
维摩经

》 � “
此有佛 号曰药王

”
�

。

也有

说
“

药王
”
是章善俊者

。 《
桐阴旧话

》 � ‘ 、

忠献公�指宋字

相韩琦� 年六 匕岁
，

病甚
。
忽 曰

�

有道十牵犬以药饲

我
，
俄汗而愈

。

按
《
列仙传

》 �

章善俊
，
唐武后朝���理�

��� �
，
京兆 �今陕西长安�人

。 一

长斋奉道法
，
尝携黑

大
，
名乌龙

，
世俗谓为药王

” 。

类似上述传说或佛书等

记载
，
姑且存而不论

� 笔者认为即便有关医学及其他

文献之考证也颇多失真之处
。

现借
《
园地

》
一角

，

谈淡个

人一 得之愚
�

希望广火读者博雅指正
。

有些医籍认为
，

药王即韦讯
。 《

中国医学大辞典
》

曰 � “

药王
�

韦讯道之别名
” 。

笔者认为
� “

韦讯道
”
乃

“
韦讯道人

”
之误

，
应姓韦名讯

，
道号慈藏

。

唐代京兆

人
，

武后时 �����为侍御医
，

累迁至光禄卿
。

常 带

黑犬随行
，

施药济人
。

玄宗甭之
，

摧官不受
，
����人敬

之
，

仰为药王�
《
旧唐书

》
及 《

古今队统
》
等书有所记载�

。

但因古书原无标点
，

后人错误断句为
“
韦讯道

，
号慈

藏
” 。

如清
·

陆定圃
《
冷庐医话

》 ，
以及若干辞 污

、

通俗

读物等以讹传讹
，

沿用至今
。

又据任应秋氏
《
通俗 中

国医学史话
》
称

�

唐开元二十五年�公元 ��了年�
，

印度

的名医韦讯道来中国长安行医
，
声望很好

，
皇帝亦曾

请他进宫看病
，

并封他为
“

药王
” ，

这可能是外国医生

来中国较早的一个
。

任氏此说
，

恐别有所本
。

亦有人将
“
卫巩

” “
�沦

” “
卫泛

” “
卫沈

” ，

与
“
韦讯

”

混为一谈
。

笔者认为
�

前面四个
一

名字实为另一个古医

家
，
即张仲景的弟子

、 《
小��颅囱经

》
作者

。 “
讥

” “
泛

”

，’�已”
音义皆同

，

有的资料互用
�

而
《
册府元龟

》 《
医学入

门
》 《
历代名医蒙求

》 ，片今图书集成
·

�茱部医术名流列

传
》
与

《
中���医学大辞典

》
等均作沈或沉

，
乃沉

、

汇
、

泛之错字
，
均 与

“
韦讯

”
无关

。

还有人说
，

药工是扁鹊
。

清
·

高士奇
《
息从 日录

》

曰
� “

郸州城在�东�北有药王庄�亦称药�三祖业庄�
，
为

扁鹊故里
，

药王庙专祀扁鹊�并有葬衣物坟�
” 。

这种说

法
，
包括扁鹊究竟是何许人 也颇多争论

。

更有人认为
，

药工是孙思邀
。

但查阅占今各家涉

及孙思遨和他
《
千金方

，
的有关文章

，
只有称 其

“

真

人
” ，
井未见谈到

“

药王
”
二字者

。

又明代所建
“
三皇殿

”

或
“
神医庙

” ，
亦末称他为药工 �见丹波元简

《 医剩
》
�

。

因此有人对
‘

真人
”
是否

‘’

药王
”
发生怀疑

。

笔者认为
，

古代文献虽无这方面的记载
，

但有些文物古迹倒可以
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