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·

脏腑经络先后病脉证 》 第九条
: `

师

日 .

病人脉浮者在前
,

其病在表 , 浮者在后
.

其病在

里
,

旗浦仰吸不能行
,
故姐气而极也

。 .

缭观古今不少

注东娜释率象
,

均谓
“

前
,

字系指关前寸部
, “

后
,

字系

指关后尺部 (六都脉法的尺寸 )
,

如尤在径说
: “

前谓

关 ,
,

后谓魏后
,

关前为阳
,

关后为阴
,

关前脉俘者
,

以阳屠阳
,

故脚在斑 , 关后脉俘者
,

以阳居阴
,

故病

在里
。 .

尤氏为清代名医
,

在其所著
.

金减心典
》
里面

,

确有不少独特见解
,

女人长佩
。

惜对 本条 经 文的注

释
,

且守
《
难经

·

三难
》 “

关之前者
,

阳之 动也… …关

以后者
,

阴之动也
”

的成法
,

不求实际
,

随文敷衍
。

嗣

后阅读陆渊雷
《
金眨今释

》 ,

对于本条经文亦有怀疑
,

他说
. `

此条所云
,

似以浮为病脉
,

指寸 口为表位
,

尺

中为里位
,

殊与实际不合
。 ”

现谨将笔者对本条经文的

肤浅认识列举于下
,

以供参考
,

错误之处
,

请同道们

批评指正 ,

一
、

六部脉法的寸
、

关
、

尺都在挠骨动脉上
,

通

过不断的临康观众
,

浮则三部俱浮
,

沉则三部俱沉
,

俱有脉象放乱见子一部如鱼翔
、

虾游
、

屋翻状者
,

则

为命在且夕之证
。 《平脉法 , 中也曾说过

. “

寸脉下不至

关为阳绝
,

尺脉上不至关为阴绝
,

此皆不 治
,

决死

也
。 ,

似此危急之证
,

抢橄述恐不及
,

如果按脱注家所

说
“

浮在关前
,

其病在表
. ,

从而采用发表方故以仿阴

报阳 . 直昨冤进其死? 或者有人 会 间
: `份寒论

·

太

阳下篇》 的
“
寸脉浮

,

关脉沉
,

名日结胸
” , 《
金咬要路

·

黄疽篇》 的
“
尺脉泽为伤肾

,

跌阳脉紧为伤脾
. ,

这不

是伸开分部论脉吗 ? 须知这是依三部脉法 (挠骨动脉

为寸部
,

颈侧动脉为关部
,

足上跌阳
、

太澳 为尺部 )

而官
,

它们各在一处
,

与六部脉法只在一处
,

显有区

别
,

不能混为一谈
。

仲师在
《
伤寒论

·

序言 》 中指出
.

`

观今之医… …按寸不及尺
,

握丰不及足
,

人迎跌阳
,

三郁不参… … ”
的指资语

,

便具体地回答了这个问题
。

二
、 《
伤寒论

》 、 《
金旺要略

》
二书

,

仲 师 总名为
《
伤寒卒病论

》 ,

从而说明了它们之 hl1 的密切关系
。 《
金

眨要略》 的首篇又以
“

胜腑经络先后病
”

为题日
,

可知慢

性杂病多由外邪触发
,

因此笔者认 为本 条 经 文中的
“

前
’

字
.
系指疾病的初期

, “

后
”

字系指疾病的来期
,

过 杆
.

不仪符合枯叮
,

而 f L经得 只准实考脸
。

就浮脉

而论
,

较多见于外感病
,

也不时见于内伤杂病
,

不过

外感证的浮脉
,

一般指下有力
, 《
伤寒论

》
中 已 有明

文
,

勿庸赞迷 , 慢性杂病的浮脉
,

往往指下无力
,

如

《金匠
·

血痹虚劳
》
篇说

: “

男子面色薄
,

主揭及亡血
,

卒喘悸
,

脉浮者
,

里虚也
。 .

便是例子
。

浮脉既有虚实

之分
,

先后之别
,

凡为医者
,

在临床诊断时
,

必须留

意浮脉在什么阶段出现
,

万不可轻轻放过
,

以免贻误

病机
。

三
、 《 金匡要略

》
是论述慢性杂病的专著

,

故* 条

经文的主婆精神
,

充分体现在
“

浮者在后
”

四句中
。

前

人说
: “

凡病穷必及肾
” ,

肾乃作强之宫
,

先天之本
,

病久阴虚
,

不能养阳
,

虚阳上泛
,

故现 浮 而无 力之

脉
。

阴虚不能濡养筋骨
,

故现腰痛背 强 不 能 行的症

状
, 《
素问

·

脉要精微论 》所谓
“

腰者肾之府
,

转 摇不

能
,

肾将惫奥
, ,

便是这个道理
。

肾又为元气之根
,

由

于肾脏气阴亏损
,

摄纳无权
,

故又出现极度短气的症

状
。

荃于外感初期的脉证治法
,

巳详
《
伤寒论 》 中

,

故

仅用
“

脉浮者在前
,

其病在表一笔带过
。

足见仲师拚

证论治
,

精细入微
,

著书立说一丝不苟
。

四川省渠县中医院 罗再生

《
伤寒论

》
大柴胡汤应无大黄

历代医家对
《
伤寒论

》
大柴胡扬有 无大 黄 争 议颇

多
,

使初学者莫衷一是
。

笔者重温原文及诸家之论
,

略有所悟
,

陈管见于后
,

以就正于同道
。

笔者认为本方无大黄符合经义
,

下面几点可作为

佐证
。
首先从煎煮法以证之

。

正确的煎煮方法
,

能使

药物充分发挥治病作用
。

历代医家对中药的煎煮法都

十分重视
。

正如清
·

徐灵胎云
: “

煎 药 之 法
,

最宜深

讲
,

药之效与不效
,

全在乎此
, 。 《

伤寒论 》 大 柴胡汤

证的病机是
“

热结在里
,

非结实在胃
’ ,

所以张仲景采

用再煎法
,

令大柴胡汤中各药的功能
,

介于
“

急煎取

其生而魂荡
,

久煎取其熟而停留
”

之间
,

起 到和解少

阳
,

调和阴阳的作用
,

使少阳邪解
,

热结得下
,

疾病

自愈
。

因此说明大桨胡汤不必用大黄以攻下
。

那么
,

再看
《
伤寒论 , 应用大黄方剂中对大黄的煎煮法

,

可归

纳为
. 1

.

彼浸法
,

取气轻扬
,

清利上部无形邪热
,

如

泻心汤类 , 2
.

后下法
.

取攻下腑实
,

如大承气汤类
:

3
.

同煎法
,

取微和胃气
,

如调 胃承悦 汤等 如果
,

、

柴胡汤中有大黄则有第四祛— 再烈份
: ,

即初煎
,

去价
’
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